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ANGYALOSI GERGELY

,Fellebbenteni a nyelv fatylat...”

BERGSON ES ESTERHAZY

Henri Bergson 1889-ben publikalta ,Esszé a tudat kozvetlen adottsdgairdl” cimi
munkajat (Dienes Valéria magyar forditasaban 1dé és szabadsdg lett a cime), ame-
lyet az utdkor altaldban az életmi nyitdnyaként kezel, noha a nem kevésbé hires
,2Anyag és emlékezet” idérend szerint kordbban sziiletett. Az ,Esszé”, ahogy ma
emlegetjiik, doktori értekezésnek késziilt, és — kifejtve vagy igéretként — mindaz
egylitt van benne, amit a késébbi évtizedekben a bergsoni filozéfia sajatossiga-
ként szokds emliteni. Itt €s most egyetlen mozzanatot szeretnék korliljarni: mégpe-
dig az ifju filozéfus nyelvfelfogasat, s ennek kapcsolatat az emberi bensével, vala-
mint az irodalommal. Tudjuk, Bergson kiilonbséget tesz a ,feltleti” és a ,mély” én
kozott, Problémamegoldé gondolkodasunk, raciondlisnak érzett vilagfelfogasunk,
tér- és idGérzékeléstink altaliban véve a felileti én” hatokorébe tartozik; mi tobb,
hajlunk arra, hogy ne is vegyiink tudomast egy masfajta én, egy masfajta vilaglatas
lehet&ségérdl. Pedig mindannyiunkban jelen van ama bizonyos ,mély én”, s mind-
az, ami hozza tartozik: a durée, a tartam idGbelisége, a folyamatos dramlas, amely-
ben a kvantifikdlhato tér- és idébeli viszonyok érvényliket vesztik. Hogyan férhe-
tiink hozzd ehhez ,nappali” tudatunk 4ltal majdnem teljesen elfedett vilaghoz?
,2Hogy ezt az alapveté ént megtalaljuk Ggy, amint azt egy el nem viltoztatott szem-
lélet venné tudomasul, élénk elemzé erdkifejtés sziikséges, mellyel a belsé és €16
lélektani tényeket a homogén térben el6bb megtort, aztin megszilardult képeiktdl
elszigeteljiik. Mas szoval észrevételeink, érzeteink, indulataink és eszméink ketts
arccal mutatkoznak; az egyik tiszta és pontos, de személytelen; a masik zavaros,
végtelenll mozgékony, és kifejezhetetlen, mert a nyelv nem ragadhatna meg anél-
kiil, hogy a kozos tartomdnyba ne ejtené.” Két dologra hivnam fel a figyelmet.
ElGszor is arra, hogy Bergson a ,tudat” (conscience) szot a legtagabb értelemben
hasznilja, inkdbb a latin ,mens”, semmint a ,conscientia” jelentésében, hiszen ide
vonja az érzelmeket és indulatokat is. (Valoszintleg ez volt az egyik oka annak,
hogy Dienes Valéria a conscience szot ,eszméletnek” forditja. A ,tudat” mint filo-
zO6fiai mlisz6 haszndlata a mult szazad elején még egyaltalin nem volt magatoél ér-
tet6ds.) A masik fontos 6sszefliggés a nyelv és a racionalis gondolkodas tsszekap-
csoldsa Bergsonndl. A nyelv képes arra, hogy belsé viligunk kozvetlen ,adott-
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1épheti 4t 6nnon hatdrait, mi tobb, lényege szerint 6rok bukdsra van itélve, mar
amennyiben a gondolat és a nyelv tokéletes azonosuldsat, eggyé olvadasat tekin-
tenénk filozofiai eszménytlinknek. Az iroi tehetség Bergson szemében azon mére-
tik meg, hogy mennyire képes a személytelenségbdl személyességet, az elvont al-
talanossagbol konkrét egyediséget varazsolni, vagy legaldbbis raimutatni arra, hogy
ez a konkrét egyediség valéban létezik. Ha pedig létezik, akkor valamilyen modon
mégiscsak hozzaférhet, akar a szavak kertiléatjan is.

Tegylink egy (félig-meddig jatékos) kisérletet: probaljuk meg a bergsoni meg-
kozelitésmodot egy irodalmi mire alkalmazni. Erre a célra Esterhazy Péter leg-
utobbi konyvének, az Estinek a tizenkettedik fejezetét valasztottam ki, amelynek
kozéppontjaban egy barat halalanak és temetésének az elbeszélése all. A halil, a
masik haldlanak elbeszélhetGsége ugyanis meggyGzGdésem szerint az intimszféra
irodalmi megjelenitésének lényegi aspektusai kozé tartozik. Talan még inkabb,
mint az erotika vagy a szexualitds, amely pedig el6bb szokott esziinkbe jutni az
Jintimitas” kifejezésrél. Akarcsak az egész konyv, ez a fejezet is at van széve a
nyelv és az Ugynevezett valdsag egyenranglsagardl vagy egymasba-folyasarol
sz0l6 elmélkedésekkel. ,Mit takar el egy mondat, amikor éppen folfed, vagyis
leir?” Ezt olyasvalaki kérdezi, akinek avval telik az élete, hogy mindenbdl monda-
tot csinal. Idézem: ,... mindenbdl mondatot csindlok, az anyam halalabél vagy a
halilinak lehetetlenségébdl, egy csiitortoki renddrsortlizbdl, egy vasarnapi urfel-
mutatasbol és egy kisfit jelképesnek tetszé faramaszasabol, de nem akarnék itt
arszpoétikazni, csak mondom”.” A fejezet narritora éppen efféle mondatgyartassal
van elfoglalva, amikor a felesége belép a halilhirrel. Az elsG reakcié a haritasé
(nem jut eszébe hirtelen, hogy ki is az a Misi, aki meghalt), majd a szoveg atvilt a
.gondolatjelezésre”, aminek talin az a funkcitja, hogy az iréi elképzelés szerint
,zihalova” tegye a szoveget. Az iro-figura nem képes raillni a feleség lelkiallapota-
nak hullimhosszara, de megprobalja mondatokban tikroztetni azt. A ,nagy bajrél
hirt ad6” embernek a szeme a legarulkodobb: ,a szemébdl eltlint a tekintet”, irja, s
err6l a haldoklo Eorsi Istvan szeme jut eszébe. A cstfondarossag szokott el Eorsi
tekintetébdl, mert ,a haldlra nem ir az irénia”. A kitiresedett szem késGbb ujra el6-
kertil, az elhunyt barat kapcsan, akinek szintén megvaltozott a tekintete, miutan
elveszitett egy fontos személyt (talan egy gyereket, ezt nem tudjuk meg). Az & pil-
lantasabdl is az irbnia tdvozott el, legalabbis részben: keriilt a szemébe a nevetés
mellé még valami, tiresség?, félsz?, nem tudom, talan fizikailag vizesebb lett a sze-
me?”® Ezekben a szem-leirdsokban a narritor valéban megkisérel nyelvileg megje-
leniteni valamit, ami szavakkal nem megjelenithet: ez magyarazza a negativ moz-
zanatokat. A haldlhirt hoz6, a sajat halala felé kozelits, és a szeretett lény haldla-
nak tudatdban tovabb él6 ember tekintetébdl eltlinik valami, egészen pontosan
maga a tekintet: a tautologia mindig a nyelv tehetetlenségérdl arulkodik.

A fejezetben talalkozunk majdnem minden olyan viselkedésmoddal, reakcio-
val, amellyel a masik halalara reagilni szokds. A sort maga a narrator nyitja meg,
aki hosszasan tiinddik azon, hogy halandésidgunkat hajlamosak vagyunk Gjra meg
Gjra elfelejteni. Voltaképpen ratesz egy lapittal ennek a gondolatmenetnek a koz-
helyes személytelenségére (erre utal a zirdjelben odabiggyesztett sz6: ,az ember”,
marmint hogy mindez az dltalanossagban vett emberi gyarlosigra vonatkozik). Az
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